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义构成严峻挑战。作为方济各会领袖、奥古斯丁传统的重要继承者与虔诚信仰的捍卫者，圣波纳文图拉对此理论

展开了系统且激烈的驳斥。本文旨探讨波纳文图拉驳斥“统一理智论”的神哲学基础、内在逻辑及其带来的深远

影响。 
【关键词】波纳文图拉；统一理智论；拉丁阿维洛伊主义；灵魂不朽 
【基金项目】本文为国家社科基金青年项目：“波纳文图拉的基督教人学思想研究”（20CZJ012）的中期研

究成果。 
【收稿日期】2025 年 8 月 11 日 【出刊日期】2025 年 9 月 11 日  【DOI】10.12208/j.ssr.20250341 

 

Bonaventura's refutation of the "Unitary Intellectual Theory" and its historical repercussions 
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【Abstract】The "unitary intellectual theory" proposed by 13th-century Latin Averroism posed a severe challenge to 
core Christian doctrines such as the individuality of the soul, immortality, and salvation. As the leader of the Franciscan 
Order, a key inheritor of the Augustinian tradition, and a devoted defender of the faith, Saint Bonaventure launched a 
systematic and vehement refutation of this theory. This article explores the theological and philosophical foundations, 
internal logic , and the far-reaching impact of Bonaventure's refutation of the "unitary intellectual theory." 
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13 世纪的欧洲思想界，亚里士多德哲学的复兴浪

潮汹涌澎湃，其阿拉伯注释者阿维洛伊（Averroes）的

思想，尤其是“统一理智论”，经由西格尔（Siger of 
Brabant）等拉丁阿维洛伊主义者传播，在巴黎大学等

学术中心引起巨大震动。他们举起全面真实介绍亚里

士多德思想的旗帜，迅速建立起相关的理论学说体系，

其中最为著名的就是“统一理智论”。统一理智理论是

拉丁阿维洛伊主义者对于人类理智问题的新思考，这

一理论直接撼动了基督教信仰的根基：若个体灵魂非

独立不朽实体，则个体道德责任、原罪与救赎、末日审

判等基督宗教核心教义皆成空中楼阁。面对这场信仰

危机，作为方济各会的领袖、罗马教廷的重要掌权者、

中世纪基督教柏拉图-奥古斯丁主义传统的传承者，圣

波纳文图拉为此专门进行了讲演，以阐释他对于统一

理智论问题的态度，成为此次危机中捍卫基督宗教传

统信仰的中流砥柱。他虔信上帝的全能与慈爱，坚信灵

魂不朽与救赎对于人类和世界的终极意义。 

1 围绕“统一理智”的争论 
作为希腊哲学的重要议题，灵魂论在亚里士多德

思想体系中占据重要地位，亚里士多德专门撰有《论灵

魂》一书来总结先前的灵魂观点，阐释自己的灵魂论。

他将灵魂视为不可与身体分离的生命形式，并将灵魂

分为植物性灵魂、动物性灵魂与思想性灵魂（即人的理

性灵魂）三种。亚里士多德借助对有理智生命的灵魂结

构的分析和对思想本身结构的解释，使思想成为灵魂

最重要的性质。但是当时亚里士多德著作在理性灵魂

这一问题上的不彻底性，对“灵魂是肉体的形式”这一

观点上语焉不详的表述以及在论述积极理智与个人灵

魂关系上的语词含混，最终引发了十三世纪基督教思

想界的大地震，引发了一场围绕“统一理智论”这一论
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题的思想风暴，“人类共同的不朽的理性灵魂是否存

在？”成为大学和修会这一时期最重要的议题之一。 
不同的、个别的人的理智何以能够获得共同对象

的普遍认识？正是对这一问题的不同回应，引发了有

关“统一理智论”的大辩论。针对这一问题，十三世纪

的拉丁亚里士多德主义者给出了他们的答案：理解的

现实性来自全人类共有的“统一理智”，而不是作为肉

体形式的个人灵魂，但这个统一理智虽然是独立存在

的永恒实体，但是思考的东西却是从个人的感觉映像

中抽象出来的，所以当它理解时，个人也理解了[1]。确

切的讲，此观点最早可追溯至阿拉伯哲学家阿维森纳

和阿维洛伊对亚里士多德《论灵魂》第二卷和第三卷的

注释。后来他们的追随者以布拉邦的西格尔为代表的

拉丁阿维洛伊主义者在此基础上进行发挥，形成彻底

的统一理智论学说。他们对亚里士多德灵魂学说的理

解主要受到阿弗罗底西亚的亚历山大的影响，他们赞

同主动理性是外在于灵魂的，并认为主动理性是分离

的实体，它推动人身上的潜在理性，是精神性的实体，

是联系天上和地上世界的中介。他们坚持人类只有一

个共同的主动理性，而每一个作为个体的人只拥有接

受性的被动理性，外在的主动理性作用于被动理性，并

将它由潜能变为现实。 
“统一理智论”历经阿维森纳、阿维洛伊的发展，

最终在拉丁阿维洛伊主义那完成。尽管拉丁阿维洛伊

主义的领军人物西格尔在其文章中多用逻辑推证的方

法以及认识论的语言来讨论“统一理智”问题，但是他

本人并没有将这一理论与基督教灵魂不朽等教义联系

起来，并以此对基督教教义进行驳斥。然而该理论对于

灵魂不朽的基督教教义的威胁已然存在，只要认同统

一理智论，就必然会导致灵魂不朽教义的崩塌。因此，

拉丁阿维洛伊主义者的观点引发了基督教社会的恐慌，

神学家们纷纷著述驳斥“统一理智论”，其中尤以托马

斯•阿奎那、波纳文图拉为最。教会也采取严厉措施，

坚决抵制拉丁阿维洛伊主义。 
神学界将“统一理智论”产生的根源归结于亚里士

多德在《论灵魂》一书中有关理智与灵魂表述上的含混

不清[2]。作为中世纪亚里士多德思想最出色的继承人以

及道明会领袖的托马斯·阿奎那在《神学大全》、《反

异教大全》等著作中对统一理智论思想进行了猛烈抨

击，并于 1270 年专门撰写了《论统一理智——驳阿维

洛伊主义者》。他认为统一理智论剥夺了理智的多样性，

如果将理智的多样性从个人那夺走，无异于夺走灵魂

中唯一显示其不朽性和永恒性的那一部分，这也就意

味着，当死亡来临时，唯有统一理智实体可以留存，灵

魂本身也将寂灭[3]。托马斯·阿奎那在驳斥拉丁阿维洛

伊主义的统一理智时，着重对亚里士多德灵魂学说的

重新诠释，力图在思想根源上肃清其对基督教信仰的

不良影响[4]。较之于托马斯·阿奎那，波纳文图拉对统

一理智论的讨伐则更显直接。 
2 波纳文图拉对统一理智论的驳斥 
实际上，波纳文图拉自 1267 年始至其身故，在巴

黎大学进行的一系列的演讲都是针对拉丁阿维洛伊主

义的。驳斥“统一理智论”对波纳文图拉而言，绝非单

纯的学术争鸣，而是守护信仰纯洁性与教会权威的神

圣使命。波纳文图拉对拉丁阿维洛伊主义者“人类具有

共同的不朽的理智的”这一说法的驳斥深植于其以柏

拉图——奥古斯丁主义为底色，融合新柏拉图主义元

素（如伪狄奥尼修斯、维克多的理查德）和部分亚里士

多德概念而形成的独特神哲学体系。这些体系成为其

驳斥“统一理智论”的核心支柱。他对“统一理智论”

的批判主要体现在他对信仰与理性统一的神学综合中，

在其关键著作《短论》、《心向上帝的旅程》和《十诫

讲道集》等都可窥见端倪。在这些作品中，波纳文图拉

强调神学的优先地位，主张所有的知识形式，包括哲学

与自然科学的知识，都应该归还给神学，并以此为最终

的统一基础。波纳文图拉对“统一理智”的批判，正是

在这一哲学框架下展开的。波纳文图拉主要从以下三

个角度驳斥统一理智论。 
首先，基于普遍形质论与灵魂个体性的直接否定。

波纳文图拉直言：“依照他的灵魂学说根本不能得出所

谓的灵魂单一性的观点。”既然每个灵魂都是一个独特

的、由精神质料与形式复合而成的实体，那么“统一理

智论”所主张的单一、分离的可能理智，在逻辑上就是

不可能的。因为它无法解释个体灵魂的独特性和独立

存在。在波纳文图拉那，质形复合与个体性是灵魂的本

质。他坚持奥古斯丁传统，认为灵魂是一个完整的精神

实体。在《箴言四书评注》中，他强调每个灵魂作为独

立实体具有不可化约的个体性，灵魂作为神的直接创

造物，其形式与质料构成独特复合体，而非共享单一理

智。他指出：“受造物若具有理智与生命，却非其自身

本质，则必通过分有获得；而分有需以质料为接受原理” 

[5]。他进一步运用“普遍形质论”主张灵魂本身亦由精

神性的“质料”与“形式”构成。若否认受造物的形质

复合性，则等同于将其提升至与神同等的“纯粹存在”，

这违反神与受造物的本质差异。在他看来，形式与质料

是除上帝之外的所有受造物的两个基本原则[6]。这两个
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原则至关重要。一方面，解释可变性与不朽性。精神质

料赋予灵魂可变性的潜能（如情感波动、意志选择），

而精神形式则赋予其理性、理解等高级能力，并将其提

升至与神相似的地位，确保其不朽性。灵魂的精神性质

形复合结构是其既能与肉体结合（可变性一面），又能

超越肉体独立存在（不朽性一面）的内在原因。另一方

面，确立个体性。波纳文图拉认为，灵魂的个体化是由

其自身独特的精神质料与形式组合所决定。正是这种

内在的、固有的个体性原则，使得每个灵魂自被创造起

就是一个独特的、不可替代的精神实体。因此，“统一

理智论”所宣称的全人类共享一个单一理智，从根本上

违背了灵魂作为个体性精神实体的本质。 
其次，三位一体是创造的本体论原型。波纳文图拉

将三位一体视为受造界存在的终极依据。其核心命题

是：一切受造物皆以“痕迹”（vestigium）或“肖像”

（imago）的形式分有神圣三一性。神的创造并非机械

单一模式，而是通过“神圣观念”这一“原型”实现。

每个受造物都分有独特的理念，这些理念作为“认知根

源”既是神创造万物的蓝图，也是人类认识真理的依据
[7]。创造是作为三位一体的神的内在的表达。圣父、圣

子、圣灵、共同作用才能使受造世界既分有神性，又保

持多元。受造物因是神无中生有的创造，因此受造物具

有偶然性。统一理智论却将人类理智视为必然的、永恒

的，这就混淆了创造者与受造物的本质界限。“肖像”

专属于人类灵魂，通过记忆、理智和意志这三种能力直

接模仿神性位格的内在关系[8]。人类灵魂作为神的“肖

像”，其最高体现是记忆、理智与意志这三种能力的共

存、共永恒与平等。这三种能力分别对应于圣父（永恒

的记忆/存在）、圣子（理智/真理）、圣灵（意志/爱）。

灵魂通过内省，在自身记忆、理智、意志的统一活动中，

可以类比地领悟到三位一体的奥秘。若理智统一，则这

种三位一体的分有和能力将失去类比的基础，进而削

弱人作为“神的形象”的独特性。这种以三位一体为原

型和根源的灵魂结构论，必然强调灵魂内在的丰富性、

动态关系性及其与神圣源头的独特联系，从根本上拒

斥了单一、无差别的“统一理智”。 
再次，信仰优先的认识论：波纳文图拉的知识论带

有鲜明的奥古斯丁主义色彩。波纳文图拉强调神圣启

示在人的理解中的作用，与普遍理智的观点形成鲜明

对比。他坚持，人的理智始终依赖于上帝的启示和恩典，

而不是自我充足的理性。在《短论》中，他主张，所有

的知识形式，包括源于哲学和自然理性的知识，最终必

须“归还”给神学，因为神学是所有学科的“女王”。

这种归还强调了所有人类知识的神学基础，反对了阿

维洛伊将知识与神的影响分开的做法。阿维洛伊的“统

一理智”概念认为存在一个普遍的理智，所有人类都共

享这一理智。这一观念试图通过理性为所有人类提供

共同的认知基础，忽略了启示与神圣介入在人类知识

中的关键作用。阿维洛伊的“统一理智”理论，将理性

看作是一种普遍适用的工具，独立于任何神圣启示之

外。然而，波纳文图拉对此提出了严厉的批判。他认为，

理性不能脱离神的启示独立运作，而应始终依赖于上

帝的恩典与启示。波纳文图拉的神学立场明确拒绝了

理性的自足性，认为人类的知识始终依赖于神的干预

和启示，所有的知识最终必须归还给神学，并且神学通

过神圣启示揭示了所有知识的最终真理。波纳文图拉

在《短论》中进一步探讨了信仰与理性之间的统一，主

张所有人类知识的最终目的都是为了认识神，并通过

信仰达到与神的和解。他提出的“知识归还于神学”的

观点，正是通过强调神学的最终权威，批判了阿维洛伊

的理性主义和他们对于理智自足的主张。波纳文图拉

坚持，尽管理性在人的知识体系中占有重要地位，但它

始终必须服从于神的启示，尤其是在涉及救赎与神圣

奥秘的问题时，理性必须服从神学的引导。此外，他在

《基督知识的争议问题》中明确指出，基督的知识不仅

仅是通过自然理性得到的，而是通过神圣启示的直接

介入。波纳文图拉反对将理性看作是通向所有真理的

普遍工具，认为真正的智慧来源于神，并通过神的启示

展现出来。这使得波纳文图拉的哲学神学立场与阿维

洛伊的理性主义相对立，并且在基督教救赎论中，为理

性与信仰之间的关系提供了深刻的神学阐释。 
3 波纳文图拉驳斥“统一理智论”的局限性 
波纳文图拉驳斥“统一理智论”对于基督教信仰具

有积极的价值，然也有其自身局限，给此后基督教神哲

学的未来发展平添了一抹阴霾。在驳斥拉丁阿维洛伊

主义的过程中，波纳文图拉无疑是时代的先锋，他个人

的努力和影响为打击拉丁阿维洛伊主义贡献良多，但

是在反对拉丁阿维洛伊主义的过程中，无论是他理论

上的驳斥还是行动上的痛击都存在着明显的局限性。 
首先，以信仰为前提的驳斥使得论证效果打折。波

纳文图拉的论证清晰展示了波纳文图拉的立场和逻辑，

但其说服力存在明显的边界。波纳文图拉的论证是以

其信仰为前提和基础的。对“普遍形质论”在灵魂上的

应用、上帝创造计划的具体内容、个体性原则的神圣赋

予、三位一体类比的有效性、以及启示权威的绝对性等

前提，非基督徒或持不同哲学立场者完全可以提出质
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疑。其论证对教会内部有巩固作用，但难以在纯粹的哲

学理性层面彻底说服持有不同前提的对手。他的论证

与反驳是以其虔敬地信仰为基础的，但众所周知以信

仰为准绳的证明并不是严格意义的理性证明，其在论

述过程中所使用地逻辑并不能完全取信于信徒，遑论

非信仰者。 
其次，经院哲学内部的分裂与基督教理性主义发

展受阻。在波纳文图拉看来，托马斯·阿奎那是一名基

督教内部的亚里士多德主义者，其灵魂学说的亚里士

多德主义的理论背景使得他与拉丁阿维洛伊主义之间

存在着某种关联，难以彻底划清界线。在他看来，尽管

托马斯·阿奎那也坚决反对拉丁阿维洛伊主义的“统一

理智论”，并且他也认同灵魂作为精神实体的独立性，

但是由于他将灵魂视为肉体的形式，又否认灵魂中存

在质料和形式的做法，使得他的灵魂实体性理论并不

可靠。由此，波纳文图拉认为托马斯对拉丁阿维洛伊主

义的批评苍白无力、甚至二者在某些层面可以说是同

路人。他的这一态度在其学生佩卡姆借由反对单型论

直指阿奎那时，他的沉默可以窥见一二。因此，我们可

以说在他的默许下，打击拉丁阿维洛伊主义的战火最

终祸及托马斯·阿奎那，并上升到行政命令直接打击托

马斯主义的高度，这直接导致十三世纪基督教哲学理

性主义的步伐受到阻碍。 
最后，强化信仰优先与行政干预的模式泛化。波纳

文图拉的驳斥方式及其引发的后续事件，强化了一种

模式：当哲学理性触及信仰核心教义时，最终的仲裁权

在于信仰权威，甚至不惜动用行政力量进行干预。思想

家之间的理论博弈被粗暴的教权干预压制。这不仅给

当时的经院哲学蒙上阴影，也为此后神哲学发展中如

何处理信仰与理性的张力树立了一个充满争议的先例。

吉尔松称波纳文图拉为中世纪“最强烈、最美丽的爱的

体现”，但这种炽热的信仰之爱在对抗异端时，有时也

伴随着对理性探索空间的无情挤压。 
波纳文图拉对“统一理智论”的驳斥，不仅是对阿

维洛伊哲学的否定，更是他对人类认知方式、信仰与理

性关系的深刻反思。他通过强调理性与信仰的统一，揭

示了神学在所有知识形式中的主导地位，并且强调人

类知识最终指向的是神的启示和救赎，而非人类自足

的理性能力。我们很难对波纳文图拉驳斥“统一理智论”

的历史意义，做出简单的“推动”或“阻碍”中世纪基

督教哲学发展的二元判断。一方面，它成功抵御了外部

威胁，捍卫了信仰核心，另一方面也加剧了内部裂痕，

阻碍了理性主义路径的发展，并强化了教权干预学术

的模式，其负面影响持续良久，成为中世纪哲学走向衰

落的重要因素之一。可以明确的是，波纳文图拉对“统

一理智论”的驳斥，是 13 世纪基督教思想界应对信仰

危机的关键篇章。 
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