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近 20 年国内二语写作教师反馈研究综述 

胡婕妤 

武汉纺织大学外国语学院  湖北武汉 

【摘要】教师反馈是二语写作教学的重要一环，在二语写作教学中发挥着至关重要的作用。本文搜集中国知

网上近 20 年核心期刊有关二语写作领域“教师反馈”的相关研究，从多元理论视角、发文数据、主要研究主题，

和未来研究建议和展望四方面梳理了国内近 20 年教师反馈研究的发展脉络和研究现状，以便国内学者与二语写

作教师更好地了解本领域的发展态势。本文对国内二语写作教学及二语写作反馈研究特别是教师反馈研究提供了

一定的启示。 
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【Abstract】Teacher feedback is an important component of second language writing instruction, and plays a crucial 
role in the process of teaching second language writing. This paper collects the relevant researches on “teacher feedback” 
in the field of second language writing from key academic journals on CNKI over the past 20 years. With the purpose of 
better assisting domestic scholars and second language writing teachers to understand the development trend in this field, 
it then reviews the development history and current research status of teacher feedback in second language writing in China 
over the past 20 years from four aspects, including publication data, multiple theoretical perspectives, main research themes, 
and suggestions for future research. This paper provides some implications for second language writing instruction and 
feedback research, especially teacher feedback research, in the field of second language writing in China. 
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1 引言 
作为二语写作教学中的一种重要教学手段，教师

反馈一直是二语写作领域的重点研究话题。国外在写

作理论发展初期，行为主义教学法就强调写作中的错

误必须全面即时纠正。20 世纪 70 年代以来，以过程写

作为导向的写作教学中就普遍认可教师反馈的重要性

（Hyland & Hyland, 2006）[1]。Truscott（1996）发文公

开反对二语写作中的书面纠错[2]，反馈研究这个议题变

得更加凸显，有关教师反馈的相关研究成果也随之丰

硕。国内早期对教师反馈的研究有学者杨敬清（1996），
其对提高英语写作评改有效性的反馈机制进行了研究

[3]；戚焱（2004）调查研究了教师反馈与同级反馈对英

语专业四年级学生议论文修改行为的影响[4]。自此，国

内学者对教师反馈的研究逐渐兴起并蓬勃发展起来。

虽然国外对教师反馈的研究成果硕果累累，但由于国

外的研究多针对英语作为第二语言的写作教学，和把

英语作为外语的我国国情不同，其研究成果对我国的

写作教学不一定具有指导性和针对性，因此，梳理国内

近 20 年二语写作教师反馈的研究脉络与发展，把握未

来研究的趋势，从而能更好地指导我国英语写作教学，

切实提高学生的英文写作质量与水平。 
2 二语写作教师反馈理论视角 
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反馈是二语教学与研究中的一个重要概念，在二语

写作教学中具有重要作用。依据反馈来源，反馈可被划

分为教师反馈、同伴反馈、计算机反馈和自我反馈（李

菲，孙云梅，2019）[5]。教师反馈是指教师为了提高、

改进学习者的作文水平而返回的信息（Lewis, 2007, p.17）
[6]。在视教师为权威的中国教学环境中，教师反馈的重

要性不言而喻。二语习得理论以及写作理论为研究教

师反馈提供了众多理论视角，下面将重点概述过程写

作教学理论、认知视角和社会文化理论这三种使用最

广泛的理论框架。 
2.1 过程写作教学法 
源于 20 世纪 70 年代末 80 年代初的过程写作教学

理论打破了传统写作教学采用的成果教学法，把写作

不再看成是静态的文本，而是兼顾到写作各环节的、动

态的、非线性的过程。基于这一写作理论，学生写作能

力的评估就不能仅依据最终作文的测量，而应贯穿在

写作过 程中文 本质量 经修改 后的不 断提升 中

（Chenoweth, 1987）[7]。因此，写作教师不再仅仅是评

判、批改作文，而是参与到作文的构思、初稿的撰写、

反馈、修改、讨论、再修改等一系列写作活动中，成为

学生二语写作知识构建中的一个重要组成部分。过程

写作教学理论为解释教师反馈在学生写作创作及二语

知识建构中发挥重要作用奠定了理论基础。 
2.2 认知视角 
20 世纪 60 年代，二语习得领域开始出现认知取

向，强调知识构建过程中大脑的加工，关注个体的大脑

活动、思维的发展、认知策略及其应用（Ellis, 2006）
[8]。该理论视角为教师反馈提供了强有力的理论支撑，

主要理论包括：注意假设（Schmidt, 2001）[9]、互动假

设（Long, 1996）[10]和可理解性输出假设（Swain,1985）

[11]。Schmidt 的注意假说和 Swain 的可理解性输出假设

都强调“注意”在学习者习得正确的二语结构中的作用，

据此，教师反馈的一个重要功能就是促进学习者对目

的语的有效注意。互动假设认为有意义的互动与交流

能够激发可理解性输入，为二语学习者提供发展语言

能力的必要条件。基于此理论，教师以反馈的形式与学

习者进行互动，促进学习者二语能力的发展。 
2.3 社会文化理论 
社会文化理论是“在 Vygotsky（1962，1978）的文

化历史心理学的基础上发展起来的，它强调社会文化

因素在人类独特的高级认知功能发展中的核心作用”

（姜琳，2014，p.38）[12]。该理论认为知识是学习者在

社会互动中主动构建的。最近发展区和支架是该理论

的两大核心概念。最近发展区指个体实际发展水平与

潜在发展水平之间的距离。支架是指学习者在最近发

展区内得到的协助。通过支架，学习者由当前的潜在发

展水平顺利过渡到下一个实际发展水平。教师通过反

馈向学生提供支架，帮助学生意识到并修改自己写作

中的问题，从而最终提高自己的二语写作水平。 
3 发文统计数据 
本文只考察国内近 20年核心期刊中二语写作领域

的教师反馈发文情况，统计时间从 2005 年 1 月 1 日到

2025 年 8 月 30 日。在中国知网上，笔者以主题词“教

师反馈”并含“英语写作”，“教师反馈”并含“二语

写作”，“英语写作反馈”并含“教师”以及“英语写

作教师反馈”搜索核心期刊（CSSCI、北大核心、CSCD）

上的相关研究性论文，通过对比剔除重复论文，然后笔

者通读所有论文，剔除与英语写作、二语写作和教师反

馈不太相关论文，最后共收集论文 82 篇，主要以实证

性论文为主，具体发文情况见下图 1： 

 
图 1  近二十年二语写作教师反馈在国内核心期刊的发文量 
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4 研究主题 
从发文统计数据看，近 20 年国内二语写作教师反

馈研究主要围绕以下四大主题展开： 
4.1 教师反馈的效果 
早期研究主要聚焦教师书面反馈的效果与特点。

围绕教师反馈的类型（直接反馈、间接反馈）、反馈焦

点（聚焦反馈、非聚焦反馈），国内研究者从多维度对

教师反馈的效果进行了验证和探讨。 
朱晔和王敏（2005）对反馈形式、反馈明晰度与

反馈效果之间的关系进行实证研究，发现“书面纠正

性反馈的主要作用在于帮助学习者注意到自身语言

系统与目标语言系统之间的差异，进而识别错误，而

并不是帮助学习者即刻成功地纠正错”（p.179）[13]，

纠正性反馈具有“纠正错误”与“提升注意力”的双

重功能（p.179）[13]。闫嵘等（2009）从语用交际的视

角出发，对 104 名英专本科生进行实验，发现不同明

晰度与面子威胁程度的教师书面反馈对学习者习作的

表层修改不存在显著作用，但对意义修改有显著影响，

说明二语写作教师在对学生进行反馈时还要考虑反馈

的人际语用效果[14]。除实验研究外，也有学者从真实

的教学环境中考察教师反馈的焦点与策略对学习者作

文修改的影响。牛瑞英和张蕊（2018）通过考察一名资

深写作教师对 19 名英语专业学生的作文反馈、学生修

改及 6 名学生的访谈数据，发现教师反馈多采用负面

反馈形式聚焦语言层面问题，但建议为了确保最好的

反馈效果，教师要考虑到学生的个体差异，以及要确保

学生对间接反馈标记的识别和理解[15]。 
此外，除了考察教师反馈对学习者的作文质量、写

作水平的影响，也有学者从其他视角开展研究。张丽敏

和于书林（2015）从语言学角度分析二语教师书面反馈

的言语功能，发现其具有指示性、使役性、表情性和元

语言功能，但以指示性功能为主，并肯定了母语在反馈

中增强反馈的交际性和意义协商性的积极作用[16]。李

莉文和刘雪卉（2018）通过个案研究，考察了英语专业

学生的毕业论文反馈及修改情况，探讨了教师反馈与

思辨能力培养间的关系，指出教师反馈具有促进学生

思辨能力发展的积极作用[17]。 
4.2 对比研究 
二语写作教师反馈的对比研究主要集中在教师反

馈与同伴反馈、自动反馈系统的对比，以及包括教师反

馈在内的多元反馈模式的构建及效果研究。 
第一类是教师反馈与同伴反馈对比研究，或教师

反馈与自动反馈系统对比研究。随着过程写作教学法

和社会文化理论的兴起和发展，同伴反馈被作为一种

重要的教学手段纳入到二语写作教学过程中来，为探

讨同伴反馈的特点及效能，研究者以教师反馈为参照，

进行了两者的对比研究。在本研究所收集的文献中，最

早进行对比研究的是杨苗（2006），其发现教师反馈数

量大、利率用高，学生更愿意接纳教师反馈，但教师反

馈较多引发的是表层修改[18]。周一书（2013）对比考察

了教师反馈、同伴反馈和网络反馈对大学生英语写作

技能的作用，发现教师反馈能明显增强学生的写作篇

章布局意识，学生对教师反馈的的满意度最高[19]。白

云和王俊菊（2018）进行了更进一步的细化对比研究，

通过比对学生的修改记录和访谈发现教师反馈能引发

更多的内容修改、整体修改、增加和自我修改，此外，

教师反馈能提高作文词汇复杂性并对语言流利性的提

高有显著作用[20]。 
近年来，随着信息科技的发展和人工智能

（artificial intelligence, 简称 AI）技术不断突破，自动

评价系统以及AI技术逐渐应用到二语写作教学及作文

评阅中，对比自动评价系统及 AI 技术与教师反馈的反

馈效能的相关研究相继出现并丰富起来。张亚和赵永

刚（2020）在新读写理论视角下，对比分析自动系统反

馈、教师书面反馈和教师口头反馈，研究结果表明教师

口头反馈对学生习作的篇章结构维度、人文素质维度

的改善最有效，而写作水平提升幅度方面，三组之间未

有显著性差异[21]。魏爽和李璐遥（2023）对比分析了教

师反馈与 ChatGPT 在初阶修改、中阶润色和高阶输出

三个阶段的写作修改情况，指出教师反馈的优势在于

为学生提供有侧重性的语言聚焦反馈，引发学生思考

的间接反馈，以及对学生的帮助更有针对性[22]。 
第二类为教师反馈+同伴反馈，教师反馈+自动系统

反馈，以及教师反馈+同伴反馈+自动系统反馈，这三类

多元反馈模式的特点以及效果研究。张华（2019）研究

发现多元反馈模式（冰果作文自动批阅系统+教师反馈）

比单一在线自动评阅方式在提高学生多项文本语言特

征，写作质量和写作能力方面更有效[23]。周莹（2025）
通过实验、问卷调查和半结构化访谈对比分析多元反馈

和单一教师反馈的促学效果，结果发现多元反馈比单一

教师反馈更能促进学生写作水平提高，其中同伴+教师

反馈的反馈效果最好，自动评价+教师反馈的效果要优

于同伴反馈+自动评价+教师反馈的效果[24]。孙培健等

（2025）研究教师反馈+生成式人工智能（generative 
artificial intelligence，简称 GAI）反馈对作文质量的增值

效应，发现尽管教师反馈和多元反馈模式都能提升学生
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习作质量，但是多元反馈组的学生作文成绩提升幅度始

终大于教师反馈组提升幅度[25]。 
4.3 教师研究 
教师是反馈活动的计划、设计和执行者，教师对于

反馈的认知及具体操作实践关乎反馈效果的顺利达成。

随着研究的进一步深化和细化，围绕教师的反馈信念、

学科知识及反馈素养的研究相继出现。杨鲁新（2010）
对三位英语教师的写作教学信念和教学实践进行了个

案研究，发现他们都非常重视教师反馈的作用[26]。李

晓和饶从满（2019）调查了优秀中学英语教师和普通中

学英语教师的学科知识以及收集了他们的写作反馈焦

点数据，研究指出教师的学科信念与英语语言知识和

反馈焦点直接相关[27]。秦文娟和周季鸣（2023）通过文

献梳理构建了基于写作自动评估的教师反馈素养模型

（该模型包括教师认知、情绪态度和能力三个维度），

强调教师反馈素养是将自动评估系统有机融入写作教

学的核心元素[28]。陶坚和周季鸣（2024）在教师反馈素

养视阈下通过访谈与收集学生习作，考查了 12 位英语

写作教师在反馈过程中的情绪体验及调节策略，发现

教师的负性情绪体验多，教师对情绪采用的调节策略

受到教师自身反馈专业知识和反馈观点的影响[29]。 
4.4 学习者投入研究 
教师反馈促学效果的达成需要学生的投入与配合。

随着反馈研究的深入，一些学者开始注意到学生作为

反馈接受者的主体性，重点研究学生在反馈过程中的

参与和投入。国内早期相关研究关注学生对教师反馈

及含有教师反馈的多元反馈的采纳和吸收，后期随着

对学生反馈参与度的全面描写与剖析，关于学生接受

教师反馈情况的反馈投入研究逐渐丰富起来。金晓宏

（2016）对非英语专业 99 名学生进行了 1 学期的跟踪

考察，发现学生对教师反馈普遍持肯定和欢迎态度，并

且对教师间接反馈接受程度要高于教师直接反馈[30]。

徐锦芬和龙在波（2022）在探查多元互动环境下学习者

写作反馈投入的研究中，发现虽然学习者都有各自不

同的反馈投入倾向，但教师反馈受到所有学习者的青

睐，这和之前的不少研究结果一致，并建议教师要兼顾

语言与内容反馈，关注学习者情感，以便最大限度地发

挥教师反馈的促学作用[31]。张亚和姜占好（2022）对比

研究了人机反馈环境和单一教师反馈对学习者学习投

入和二语写作水平的影响，发现相较于教师反馈，人机

混合反馈更能提高学习者的反馈投入，从而显著提升

二语写作水平[32]。王亚冰等（2025）采用混合式实验设

计探讨在生成式人工智能（GAI）反馈条件下英专学生

对 GAI 反馈与教师反馈的多维投入的影响，发现 GAI
辅助教学能有效提高学习者对教师反馈的行为投入，

且接受 GAI 反馈与教师反馈的实验组学习者对教师反

馈的情感、认知和行为投入显著提高[33]；此外，此研究

也发现，学习者对教师反馈均持积极态度[33]，这与先

前许多研究结果一致。 
5 未来研究建议和展望 
到目前为止，国内学者已从多个视角对二语写作

的教师反馈进行了卓有成效的研究，并取得了丰硕的

成果。随着信息技术的不断发展，生成式人工智能在教

育领域的应用逐渐兴盛，未来二语写作领域的教师反

馈研究可以从以下方面进行： 
（1）扩大研究对象，提升研究的普适性 
当前国内二语写作领域的教师反馈研究主要集中

在大学本科生，对中学生、研究生、博士生研究较少，

小学高年级阶段的二语写作教师反馈研究几乎没有，

未来研究可以扩大研究范围，针对不同教育阶段的学

生开展更多的教师反馈研究，从而使研究结果能更全

面地反应国内学习者的二语写作学习状况，为教师提

升写作教学质量提供更精准、更普适性的依据。 
（2）拓展研究主题 
目前研究主要探讨教师反馈或多元反馈对学习者

二语写作水平、文本质量、文本语言的复杂度、流利度、

准确度、修改行为及过程的影响。写作不仅是语言的练

习与输出，更是思维的锻炼与提升，当前关于教师反馈

对学生思辨能力影响的研究较少，未来可加大在这一

方面的探讨。其次，当前研究主要基于书面反馈，对口

头反馈的研究较少，未来可结合数智化的手段深化对

教师口头反馈的研究。再者，随着积极心理学、技术接

受理论等新的理论视角的引入，有关数智时代教师反

馈素养、情绪调节、以及学生反馈素养的相关研究相继

出现，未来研究可以探讨生成式人工智能时代下教师

综合利用自动反馈的素养，以期更好地助力技术赋能

教学的教学创新。 
（3）拓展教师反馈研究的体裁 
当前研究主要聚焦议论文写作，说明文和记叙文

次之、包含毕业论文在内的学术论文较少，未来研究可

将体裁扩展至学术论文和新闻英语写作中，从而帮助

学生显著提升其学术论文和国际新闻写作水平，更好

践行讲好中国故事、传播好中国声音的时代使命。 
（4）增强研究方法多样性 
当前有关二语写作教师反馈的研究主要是实验或

准实验方法，辅以问卷调查或访谈，眼动追踪技术利用
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较少，仅有王俊菊和杜明媚（2025）使用了眼动数据来

研究二语写作反馈加工时的注意力分配特征[34]，未来

研究可结合眼动追踪技术进一步探讨学习者对教师反

馈及多元反馈的投入。其次，当前研究中大多没有延时

后测，实验持续时间较短，多数为 1-2 个学期，历时研

究较少，未来研究可延长实验时间，从而从更长的时间

维度更全面精准地描述、探讨教师反馈相关现象。 
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